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Sehr geehrter Herr Dr. Ey,

zu den ersten Vorschlégen der Europaischen Kommission zum mehrjahrigen Finanzrah-
men 2021-2027 nimmt die AK Tirol wie folgt Stellung:

Vorab méchten wir die geplante Verkniipfung zwischen EU-Geldern und dem Rechtsstaat-
lichkeitsprinzip begriiRen, da dies ein probates Mittel darstellt, um Tendenzen in manchen
europaischen Staaten vorzubeugen, welche die Rechtsstaatlichkeit der Mitgliedstaaten
und somit der Union als Ganze untergraben. Die bisher in den Vertrdgen vorgesehenen
Verfahren zur Wahrung der Rechtsstaatlichkeit und Menschenrechte innerhalb der Euro-
paischen Union scheinen derzeit, wie am Beispiel Polen bzw. Ungarn zu sehen ist, weni-
ger gut zu funktionieren. In solchen Fallen die Méglichkeit zu besitzen, finanzielle Mittel
aus Brissel zu kiirzen bzw. zu streichen, erachten wir fur das wirksamere Instrument.
Hingegen sprechen wir uns klar dagegen aus, dieses Instrument als Druckmittel zur
Durchsetzung neoliberaler Wirtschafts- und Haushaltspolitik zu missbrauchen. Diese
Gefahr ist aus den vorliegenden Dokumenten der Europaischen Kommission leider
ebenfalls herauszulesen.

In letzterem Sinne ist das geplante Reformhilfeprogramm zu verstehen, das den Mitglied-
staaten finanzielle Anreize liefern soll, die im Rahmen des Europaischen Semesters ermit-
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telten zentralen Reformen durchzufuhren. Am Beispiel Osterreichs ware angesichts der
soeben erschienenen landerspezifischen Empfehlungen 2018 das gesetzliche Pensions-
antrittsalter zu erhéhen, damit Osterreich diese EU-Mittel aus dem Reformhilfeprogramm
bekame. Diese finanziellen Anreize wiirden den Mitgliedstaaten einen Vorwand liefern,
unsoziale und unpopuldre MaRnahmen durchzusetzen und die Schuld hierfiir der EU zu
geben. Zugleich kdnnten andere nationale MaRnahmen durch EU-Gelder geférdert wer-
den, die es den nationalen Regierungen ermdglichen, selbst wiederum in einem positiven
Licht zu erscheinen. Unter dem gegebenen wirtschaftspolitischen Umfeld sprechen wir uns
somit klar gegen diese Reformhilfeprogramme aus.

Im Bereich der Landwirtschaftsférderung unterstiitzen wir die Einfuhrung einer Obergrenze
pro Betrieb und eine Umverteilung der Férdermittel auf mittlere und kleinere landwirt-
schaftliche Betriebe sowie auf den Bereich der landlichen Entwicklung. Gerade letzterer
sollte — wie in unserer Stellungnahme zur Evaluierung des ELER-Programmes 2007-2013
vom 12.04.2018 bereits ausfiihrlich dargelegt — héhere Mindestprozentsatze fur den
LEADER-Ansatz vorsehen sowie einen Teil des Budgets exklusiv fir soziale Dienstleis-
tungen im landlichen Raum vorbehalten.

Da die Kommission auch die Mittel fur Migration und Grenzmanagement sowie fur eine
europaische Verteidigungspolitik deutlich erh6hen mdéchte, sehen wir keine Alternative zur
Schaffung von Eigenmitteln der EU, die aus neuen Steueraufkommen wie eine Finanz-
transaktionssteuer oder eine Digitalsteuer lukriert werden sollen. Solche Finanzierungs-
quellen sind grundsatzlich zu begriflen. Ob angesichts der bisherigen Erfahrungen mit der
Finanztransaktionssteuer dariiber jedoch jemals eine Einigung erzielt werden kann, ist
mehr als ungewiss. Von der geplanten Erhéhung der Gelder fir Migration und Grenzma-
nagement um das 2,6fache auf gesamt 33 Mrd. Euro soll der Grofiteil in das Grenzma-
nagement und an Frontex flieRen, hingegen nur ein kleiner Teil der aufgestockten Gelder
in den Asyl- und Migrationsfonds, der fir MaRnahmen zur Integration und Ausbildung der
betroffenen Flichtlinge dient. Hier ware eine ausgewogenere Verteilung zu befurworten,
da nicht nur aus sozialen Gesichtspunkten, sondern auch volkswirtschaftlich gesehen das
Geld in die Aufstockung von MalRnahmen fir hier aufhaltige Asylberechtigte besser inves-
tiert ware.

Angesichts des Wegfalls der Beitrage des Vereinigten Kénigreichs aufgrund des Brexit
wird die von einigen Mitgliedstaaten, ua auch von Osterreich geforderte Kurzung der nati-
onalen Beitrage wohl kaum realistisch sein, wenn die bisherigen EU-Struktur- und Kohasi-
onsfonds im GrolRen und Ganzen bestehen bleiben sollen. Damit die Gelder aus diesen
Fonds in der nachsten Finanzperiode einem maéglichst breiten Adressatenkreis offen ste-
hen, sind die Antrags- und Abwicklungsformalitaten deutlich zu entburokratisieren und auf
einer Verwaltungsebene (EU, national oder auf Landesebene) zu konzentrieren, um Mehr-
fachanforderungen an Rechnungslegung und Berichtspflichten zu vermeiden. Weiters soll-
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ten Forderungen aus den Kohasionsfonds an das Unterlassen von Steuer- und Soziald-
umping zur Abwerbung von Betrieben aus anderen Mitgliedstaaten gekoppelt werden. Ra-
dikale Senkungen der Kérperschaftssteuern, wie dies in der Vergangenheit in einigen Mit-
gliedstaaten praktiziert wurde, und andere nationale MaRnahmen, welche aus EU-
Kohasionsmitteln finanziert werden, um Unternehmen dazu zu bewegen, Produktionen
von einem Mitgliedstaat in einen anderen zu verlegen, sollten in der neuen Férderperiode
schon im Vorfeld durch entsprechende rechtliche Rahmenbedingungen hintangehalten
werden. Ansonsten wiirden die Nettozahler zwei Mal zur Kasse gebeten und der an sich

zu unterstitzende Solidaritatsgedanke innerhalb der EU an seine Akzeptanzgrenzen sto-
Ren.

Mit freundlichen GrufRen

Der Prasident:

\v{&w ord

(Erwin Zangerl) (Mag| Ger érd Pirchner)
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