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Bei Antworten diese Geschéftszahl angeben.

Betrifft:  Entwurf einer Verordnung, mit der ndhere Bestimmungen hinsichtlich
technischer Erfordernisse von Hebeanlagen sowie der sicherheitstechnischen
Uberpriifung, des Umbaus und der Modernisierung von nicht CE
gekennzeichneten Hebeanlagen erlassen werden

Bezug: lhre GZ.: RoBau-9-2/26/8-2015
thr Schreiben vom 07.01.2015

Die Kammer fiir Arbeiter und Angestellte fiir Tirol bedankt sich fiir die Ubermittlung des
Entwurfs der Tiroler Aufzugs- und Hebeanlagenverordnung 2015 und nimmt dazu gerne
Stellung.

Seit Jahren erkennen wir die Tendenz und haben bereits in der Vergangenheit darauf
hingewiesen, dass durch technische Vorgaben von Fachinstituten, insbesondere in Form
von Normen und technischen Regelwerken, die Anforderungen in vielen Bereichen der
Bauflhrung konsequent und stetig in die Hohe geschraubt werden. Die Anzahl der
Aufzugs- und Hebeanlagen nimmt permanent zu. So hat auch in diesem Bereich der
Gesetzgeber dafiir Sorge zu tragen, dass die Rechtssicherheit der Betroffenen gewahrt
und die Kostenfrage Uberschaubar bleibt.

Insofern es hierbei um die Sicherheit von Menschen geht, im Konkreten um eine
nachweisliche Verbesserung von Sicherheitsstandards fiir Personen, nehmen wir diese
Entwicklung positiv zur Kenntnis. Dies betrifft natiirlich auch Verbesserungen im Bereich
der Personen- und Guterbeférderung durch Aufzugs-und Hebeanlagen. Wie in den
Erlauternden Bemerkungen bezeichnet, soll die Verbesserung der Sicherheitsstandards
flr Aufzugs-und Hebeanlagen, ,im Interesse des Schutzes des Lebens und Gesundheit
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von Personen oder der Sicherheit von Sachen” stehen und somit der Sicherheit dienen.
Das Argument von Sicherheit sollte jedoch nicht dazu dienen, dass andere Mechanismen,
insbesondere das Vertrauen eines Einzelnen auf die Rechtssicherheit, auler Kraft gesetzt
werden.

Der Gesetzgeber hat sich deshalb nicht nur auf die Sicherheit von Personen und Sachen
zu berufen, um Anforderungen an diese Anlagen zu erhéhen, sondern auch daflir Sorge
zu tragen, dem Preismonopol entgegenzuwirken. Insbesondere in Hinblick auf
sicherheitstechnische Standards und die konsequent steigenden Anforderungen an
Betreiber von solchen Anlagen, heben wir schon seit langerer Zeit grolte Bedenken. Es
darf nicht vorkommen, dass in politischen Foren tiber das Problem von ,leistbaren
Wohnen* diskutiert und eine Verbesserung in Aussicht gestellt wird und dennoch durch
diverse Subforen, Institutionen, Wirtschaftsgruppen, etc. durch die Hintertire mit dem
Argument vom ,Stand der Technik® die Rechtsunterworfenen durch Gesetz mit der
Berufung auf Normen und Richtlinien keine Wahl haben, als wieder zu investieren und
nachzurusten. Folge davon ist, dass eben dieses ,leistbare Wohnen" wiederum in die
Ferne ruckt. Wie auch in den Erauternden Bemerkungen erwdhnt, kdnnen die Kosten zur
Anpassung der Anlagen an den Stand der Technik bis zu € 35.000,- betragen. Wer wird
aber diese Kosten tragen? Bekanntlich unterliegt ein Grofteil der Mietwohnungen in Tirol
dem Teilanwendungsbereich des Mietrechtsgesetzes. Dies hat zur Folge, dass in vielen
Fallen diese Anpassungskosten von Aufzugs- und Hebeanlagen auf den Mieter entweder
Uber die Betriebskostenabrechnung oder (iber eine Riicklagenbildung (iberwalzt werden.

Ahnlich verhilt es sich bei dem durch diese Verordnung festgesetzten Verfahren der
sicherheitstechnischen Prifung durch mehrfache Kontrollaufwendungen. Gemaf dieser
Bestimmung wird in § 8 Punkt 1 bis Punkt 5 festgelegt, dass der Betreiber zuerst die
Prifstelle mit der Prifung der Anlage beauftragen muss, die ihrerseits den Zustand der
Anlage erhebt. Sodann muss die Prifstelle einen Bericht erstellen, in dem die Risikostufe,
eventuelle Abhilfemalinahmen sowie Fristen fir die Durchfiihrung festgelegt werden.
Alsdann muss der Betreiber der Anlage Abhilfemafnahmen planen und die Priifstelle
informieren. Wiederum pruft dann die Priifstelle, ob die vom Betreiber vorgesehenen
AbhilfemalRnahmen sich zur Verbesserung eignen. Bei Eignung der Mafnahmen diirfen
diese ausgefihrt werden und der Prifer wird nochmals vor Inbetriebnahme des Aufzuges
eine Kontrolle durchfihren. Inwiefern eine solche mehrfache Kontrolle sinnvoll und
praktikabel ist, vor allem aber ein Mehr an Sicherheit bieten soll, erschlie}t sich uns nicht.
Es scheint hier ein tiefes Misstrauen gegeniber den Verantwortlichen zu bestehen, das
sich unserer Ansicht nach aus der Praxis nicht rechtfertigt. Ob eine Priifung der geplanten
Abhilfemalnahmen notwendig und wirtschaftlich zweckméanig erscheint, bezweifeln wir.
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Nach unserer Ansicht muss sich trotz neuester Erkenntnisse in der Technik, Aufwand und
spaterer Nutzen zumindest die Waage halten. Gerade in Hinblick auf die laufende
Diskussionen zum leistbaren Wohnen in Tirol halten wir es fiir notwendig, den vorgelegten
Entwurf und die darin festgelegte Vorgehensweise betreffend der Anpassung von
Aufzugs- und Hebeanlagen an den Stand der Technik, auf ihre Wirtschaftlichkeit und
Rechtssicherheit gegenliber dem Betreiber der Anlagen in Bezug auf Verweise auf
Normen und Richtlinien nochmals zu iberdenken und stimmen daher vorerst dem
Begutachtungsentwurf nicht zu.

Mit freundlichen GrufRen

Der Prasident:
— —
&M&W" v

(Erwin Zangerl) (Mag. Gerhard Pirchner)
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